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Статья описывает зарождение социологии 
спорта в Великобритании внутри Лестерской 
школы исторической социологии Норберта 
Элиаса, объясняя причины сильного влияния 
идей элиасианства на современную мировую 
социологию спорта. В работе использованы 
материалы неформального интервью 2010 
года с Эриком Даннингом, сооснователем 
британской социологии спорта, соавтором 
и учеником Элиаса. Показано общее развитие 
историко-социологической Лестерской школы 
1960–1970-х годов, ее влияние на социологию 
Великобритании, а также роль Элиаса и Ильи 
Нойштадта в ее становлении. Описана совре-
менная историко-социологическая традиция 
социального анализа, вдохновленная идеями 
Элиаса и получившая название «социология 
процесса, или фигурационные исследования». 
Указаны ее ключевые черты: фокус на отно-
шениях–в–прогрессе, релятивизм, изучение 
феноменов в  динамике, сбор исторических 
материалов, сравнительные сопоставления, 
междисциплинарность. Описано становление 
социологии спорта в 1960-х годах, рассмотре-
ны семинальные работы Элиаса и Даннинга. 
Отмечено, что данные авторы рассматривали 
спорт и досуг как средство понимания обще-
ства, а  также предложили социологическую 
трактовку спорта как инструмента цивилиза-
ционного процесса, причем опираясь не на чи-
стую теоретическую рамку, но на обширный 
материал исторического характера. Это спо-
собствовало раннему признанию идей Лестер-
ской школы в  период становления мировой 
социологии спорта. 
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The review describes the origins of sports sociology in Great Britain within 
the “Leicester School” of Historical Sociology of Norbert Elias, explaining the 
causes for the strong influence of the ideas of Elysianism on the present-day 
international sociology of sports. The paper is based on an informal inter-
view in 2010 with Eric Dunning, the founding father of the British Sociology 
of Sport, co-author and student of Norbert Elias. The overall development of 
the historical and sociological “Leicester School” of the 1960s and 1970s, its 
influence on the sociology of Great Britain, as well as the role of Elias and Ilya 
Neustadt in its formation are shown. The contemporary historical and socio-
logical tradition of social analysis, inspired by the ideas of Elias and called 
the ‘sociology of process’ or ‘figurative research’, is described. Its key features 
are indicated: focus on relations–in–progress, relativism, studies of phenom-
ena in their dynamics, the collection of historical materials, comparative 
analysis, and interdisciplinarity. The seminal works of Dunning and Elias on 
sports sociology are considered, in addition to the early development of this 
field of studies. It is noted that both authors viewed sport and leisure activi-
ties as a means to understand society and proposed a sociological interpreta-
tion of sport as a tool for the civilizational process. Their work was based not 
only on a theoretical framework, but also on extensive historical research. 
This contributed to the early acceptance of the ideas of Leicester School dur-
ing the establishment of international sports sociology in the 1960s. 

Keywords: historical sociology, sports sociology, Leicester School, history of 
science, Norbert Elias, Eric Dunning 

Введение

Вам подходит сегодня в баре “Бабелаc” в 19.00?» — так откликнул-
ся Эрик Даннинг (1936–2019) на телефонный звонок автора этих 

строк, планировавшего узнать из первых рук о Лестерской школе 
социологии и обсудить свое исследование на тему массового спорта. 
К моменту нашей неформальной встречи в 2010 году заслуженный 
профессор Лестерского университета Даннинг являлся признан-
ным мэтром мировой социологии спорта. Его соавтора и учителя 
Норберта Элиаса неизменно упоминают и в числе классиков исто-
рической социологии, и в числе ведущих социальных теоретиков 
XX века. Причем социология спорта оказалась тем полем, где влия-
ние историко-социологической традиции Элиаса оказалось весьма 
значительным [Górnicka et al. 2015].

Созданному им подходу, фигуративной социологии посвящен 
ряд обзоров и сравнительных работ [Козловский 2000; Кучер 2013; 
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Марков 2018], однако об исследованиях спорта Лестерской школы 
русскоязычный читатель, вероятно, знает лишь благодаря един-
ственному переводу в журнале «Логос» [Элиас 2006] и упоминанию 
его трудов немногочисленными отечественными энтузиастами 
социологии спорта [Кильдюшов 2013, 2018]. Немногие российские 
обзоры западной социологии спорта дают ограниченный экскурс 
в историю ее развития [Лукащук 2020; Белозеров 2022; Sharkov & 
Silkin 2020], в отличие от более детально описанной советской [Бы-
ховская, Мильштейн 2017]. Также не удалось найти русскоязычных 
обзоров о Лестерской школе социологии, вкладе Ильи Нойштадта 
и Норберта Элиаса в ее становление, как и о влиянии этой школы 
на британскую социологию в целом.

Цель данного эссе — рассказать читателю о становлении социо-
логии спорта в  Великобритании и  Лестерской школе, объяснив 
причины заметного влияния историко-социологической традиции 
Н. Элиаса на мировую социологию спорта. 

Социология отношений–в–процессе 
как научная традиция

Социология процесса, иначе называемая фигуративными исследования-
ми — научная традиция, вдохновленной идеями и работами Нор-
берта Элиаса. В числе его трудов — новаторское на момент издания 
в 1939 году и ставшее классическим исследование «О процессе ци-
вилизации». В числе историко-социологических работ Н. Элиаса 
«Придворное общество», «Моцарт: к социологии одного гения», «Ис-
следования о немцах», а также написанное совместно с Даннингом 
и ставшее весьма влиятельным для темы спорта и досуга исследо-
вание «В поиске острых ощущений». Ряд его работ, включая трактат 
«Что такое социология», посвящены объяснению фигуративно-про-
цессуального подхода. 

Ключевая черта фигуративной социологии — это акцент на отно-
шениях–в–процессе. В фокусе внимания этой традиции лежит анализ 
конкретных проблем совместной жизни людей, изучаемых как ди-
намика взаимодействия социальных групп. Взамен абстрактных 
индивидов и не менее абстрактного общества здесь рассматрива-
ются фигурации как сети взаимозависимости людей, возникающие 
и меняющиеся во времени. Отношения власти не сводятся к доми-
нированию одних групп над другими, а подобны спортивной игре. 
Команды попеременно владеют инициативой, вторгаются на тер-
риторию друг друга и реагируют на атаки, а позиции игроков меня-
ются [Elias 1978]. Фигуративные исследования тяготеют к изучению 
социальных явлений в их исторической динамике и сравнитель-
ной перспективе, пренебрегая границами научных дисциплин. 
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Теоретические конструкции и строгие определения вовсе не дол-
жны стоять в начале исследования, но скорее способны возникать 
уже в результате анализа собранного материала.

Процессуальный подход Норберта Элиаса стремится преодолеть 
ограничения более жестких схем социального анализа начала XX 
века. Его динамический подход возник в 1930-х годах, одновремен-
но со статичным структурным функционализмом Парсонса. (Отме-
тим, что если влияние историко-социологической традиции Элиаса 
на общее развитие социологии со временем возрастало, то структур-
ный функционализм постепенно утрачивал свою популярность.) 
Элиас рассматривается как прямой предтеча современного «реля-
ционного поворота» в социологии [Law 2017], а влияние его идей 
можно проследить в работах Бурдье, Фуко и Гидденса [Dunning & 
Hughes 2013; Paulle et al. 2012]. 

Позднее признание идей Элиаса связано с перипетиями жизни 
ученого. После нацистского переворота в 1933 году был вынужден он 
вынужден был оставить Гейдельбергский университет и эмигри-
ровать во Францию, а в 1935 году — в Англию. Opus magnum Элиаса 
впервые вышел в Швейцарии в год начала Второй мировой войны. 
Поначалу работа была проигнорирована внутри Германии и вне 
ее — из-за неарийских корней автора в первом случае и немецкого 
языка трактата в другом. Постоянный академический контракт 
Элиас получил лишь в 1957 году (т.е. в 60 лет!) в Лестерском универ-
ситете, где с 1953 года преподавал внештатно [Hahn et al. 2013]. Лишь 
с  1960-х годов идеи Элиаса начали обретать признание в  Европе 
по мере перевода ранних работ и публикации новых.

Разнообразие эмпирических тем элиасианской традиции иллю-
стрирует широкая палитра историко-социологических работ по-
следователей, написанных еще при жизни основателя. Изучались 
становление спорта как инструмента воспитания на материалах 
развития футбола в викторианской Англии [Dunning & Sheard 1979]; 
взаимосвязь патронажа искусства и борьбы за власть в ренессансной 
Италии [Kempers [1982] 1992]; сравнительная трансформация рацио-
на питания и культурных норм еды в Англии и Франции со времен 
Средневековья до наших дней [Mennell 1985]; изменения поведен-
ческих стандартов по материалам немецких руководств о хороших 
манерах и нормах порядочности с XIX по XX век [Krumreys 1984]; 
критически рассматривались известные подходы в  социологии 
в контексте методов исследований [Goudsblom 1977]; совмещались 
подходы фигуративной социологии с теориями рационального вы-
бора [de Swaan 1988]. Наибольшее влияние эта традиция анализа 
продолжает оказывать там, где преподавал Элиас — в ряде голланд-
ских и немецких университетов, и, конечно, в Великобритании 
[Górnicka et al. 2015].
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Лестерская школа социологии и ее основатели

Университетский колледж Лестера обрел статус университета в 1957 
году, до этого являясь филиалом Лондонского университета. Актив-
ное развитие Лестера и социологии пришлось на 1956–1979 годы, «зо-
лотой век» британской системы образования [Rojek 2004]. Ведущий 
вклад в формирование социологической школы в Лестере внесли 
Илья Нойштадт1 и Норберт Элиас. «Могучая пара, они взрастили 
таланты самых разных ученых, прошедших через Лестер как сту-
денты и преподаватели», — свидетельствовал Гидденс [Giddens 1993]. 

Небольшой курс социологии в Лестере к 1959 году вырос до фа-
культета именно стараниями Нойштадта как талантливого адми-
нистратора и ученого. В 1950-х годах социология в Британии явля-
лась малоизвестным направлением, ею занимались всего в четырех 
университетах [Rojek 2004]. Нойштадт же провозгласил социологию 
«основной социальной наукой», концепции и выводы которой ак-
туальны для остальных, а ее изучение считал «поиском социаль-
ного понимания», а не простым освоением навыков [Giddens 1993]. 
Важную роль в формировании Лестерской школы сыграл научный 
семинар Н. Элиаса для молодых исследователей, а также традиции 
неформального общения и доброжелательная, космополитичная 
среда факультета, где в преподавательском коллективе коренные 
британцы были меньшинством в окружении ученых — эмигрантов 
из Европы [Rojek 2004]. Характеризуя Лестерскую социологическую 
школу 1960-х, Гидденс назвал ее «наиболее влиятельным факульте-
том социологии» Великобритании [Giddens 1993].

Успех Лестерской школы социологии в конечном итоге стал пре-
пятствием для ее дальнейшего развития. Нойштадт и Элиас под-
держивали на  факультете традиции «континентальной» науки, 
где подразумевается постепенный рост ученых под руководством 
наставников. Однако в 1970-х годах другие университеты Британии 
начали активно приглашать молодых ученых-социологов Лестера, 
стремившихся строить собственные карьеры [Goodwin, Hughes 2011; 

1 Илья Николаевич Нойштадт (1915–1993) родился в Одессе в буржуазной се-
мье. Родители эмигрировали в Бессарабию в его юные годы. Начав учиться 
медицине в Бухарестском университете, Нойштадт продолжил обучение 
в Льежской школе экономики, где получил ученую степень за исследова-
ние международных организаций. С началом Второй мировой войны Ной-
штадт вынужденно эмигрировал в Британию. В Лондонской школе эко-
номики он написал докторскую диссертацию по социальной структуре 
бельгийского общества у социолога Морриса Гинзберга. В конечном итоге 
в 1949 году он стал преподавателем социологии на экономическом факуль-
тете Лестерского колледжа [Giddens 1993].
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Kaspersen & Mulvad 2017]. Одним из них стал Энтони Гидденс, сын 
мелкого клерка и первый в своей семье, кто пошел учиться в кол-
ледж, в итоге ставший благодаря научным успехам ключевым со-
ветником премьер-министра Великобритании и членом палаты 
лордов1.

Эрик Даннинг сформировался как ученый одновременно с Ле-
стерской школой социологии. В 1956–1958 годах он учился экономи-
ке, но заинтересовавшись курсами Элиаса «Элементы социальной 
структуры» и «Элементы психологии», оказался одним их первых 
его учеников в магистратуре по социологии. Круг исследований 
Даннинга простирался гораздо шире темы спорта: социология раз-
вития, проблемы расовых отношений, продвижение фигуратив-
ной социологии, переводы немецких работ Элиаса, дебаты с Карлом 
Поппером о «нищете историцизма». Однако именно анализ спор-
та принес ему всемирное признание [Mennell 2006; Gruneau 2006; 
Curry 2019; Malcolm & Waddington 2020].

Спорт как инструмент понимания общества

«Ранние стадии развития футбола как организованной игры» 
[Dunning 1961] стали основополагающей работой по  социологии 
спорта в  Великобритании. В  1959 году, делая обзор литературы, 
Даннинг смог отыскать единственный текст на английском языке, 
предлагавший социологический анализ спорта, — статью Г. Стоуна, 
где на материалах американского спорта обозначены противоречия 
между хобби и работой, потреблением зрелищ и их производством, 
а также аргументирована необходимость социального изучения 
игры [Stone 1955]. Расширяя обзор, Даннинг начал изучать мате-
риалы по истории спорта. Собранный материал свидетельствовал 
о снижении жестокости и подтолкнул Даннинга к вопросу — яв-
ляется ли это примером процесса цивилизации, как его описывал 
Элиас? [Dunning 2010] 

1 Комментаторы подчеркивают явное влияние Элиаса на концепции Гид-
денса, отмечая также параллелизм ряда ключевых понятий: габитус — рути-
низация, фигурация — структурация, аффекты — бессознательное [Кучер 2013]. 
Характерно, что Гидденс написал магистерскую диссертацию по социо-
логии спорта в Лондонской школе экономики (1961). Судя по статье «Заметки 
о концепциях игры и досуга», его работа имела преимущественно теорети-
ческий, обзорный характер [Giddens 1964]. Затем Гидденс получил в Лестер-
ском университете свою первую академическую должность ассистента, 
однако тему спорта более не разрабатывал [Кильдюшов 2013]. Возможно, 
это связано с тем, что к тому времени в Лестере сложилась совсем иная, 
эмпирическая исследовательская традиция.
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Анализ футбола Даннинга продемонстрировал эволюцию народ-
ных игр с мячом от более «варварских» и жестоких форм в Средние 
века к более «цивилизованным» современным формам, таким как 
футбол, регби и другие. Изучение эволюции нравов игры в мяч 
стало не просто иллюстрацией концепции Элиаса, но позволило 
выявить спортизацию как часть процесса цивилизации1. Материа-
лы диссертации Даннинга послужили основой для его дальней-
ших статей, в которых рассмотрена история английского футбола 
с XII по XIX век, включая его эволюцию в частных школах Итон, 
Рэгби и Шрусбери [Dunning 1963, 1964]; а также для совместных 
работ с Элиасом [Elias & Dunning 1972], и уже названной статьи «Ге-
незис спорта как социологическая проблема» [Elias 1972; русский 
перевод: Элиас 2006].

В  работе «Динамика спортивных групп с  особым акцентом 
на футбол» (1965) впервые было предложено использовать спортив-
ную игру как модель социальной динамики, а также пересмотрено 
понимание конфликта и консенсуса. Эти понятия представляются 
авторам не разными состояниями, а взаимозависимыми поляр-
ностями — как в случае мускулатуры, где статика и движение — 
это следствие баланса работы мышц-антагонистов. Сама же игра 
видится ими как контролируемая напряженность, причем дина-
мика игры определяется не набором изначально заданных правил, 
а специфической для конкретного матча комбинацией команд и от-
дельных игроков [Elias & Dunning 1965]. Важно то, что Элиас и Дан-
нинг с самого начала писали не просто о футболе, но первую очередь 
использовали эвристический потенциал спорта и телесности для 
понимания общества.

«Поиск азарта в  неазартных обществах» (1970) предлагает 
уже современное социологическое понимание спорта и досуга. 
Центральный тезис Элиаса и Даннинга заключается в том, что 
по мере возрастания самоконтроля в современных обществах 
люди все более нуждались в средствах эмоциональной разрядки. 
Компенсаторная функция спорта и досуга становилась крайне 
значимой, являясь прямой реакцией на избыточную рациональ-
ность, рутинность и упорядоченность современного стиля жиз-
ни. Авторами также дискутируется антитеза досуга и работы, 
и предлагается новое понимание, основанное на балансе эмоций 
и поиске приятных переживаний [Elias & Dunning 1970]. Данное 

1 Термином спортизация Элиас описал процесс трансформации народных 
игр и популярных форм досуга вследствие разработки правил и кодексов 
поведения, включая менявшиеся взгляды на допустимый уровень насилия 
[Elias 1972].
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понимание спорта и досуга как форм миметической активно-
сти далее разрабатывалось в книге, ставшей весьма влиятель-
ной для исследовательского поля: «В  поисках острых ощуще-
ний: спорт и досуг в процессе развития цивилизации» [Elias & 
Dunning,1986].

Спорт в элиасианской оптике — это крайне важное средство 
эмоциональной разрядки, инструмент цивилизационного про-
цесса. В своей сути этот тезис совпадает с позицией эволюцион-
ной антропологии К. Лоренца. Элиасианское понимание спорта 
активно воспринято зарубежной социологией телесности. Харак-
терно, что постсоветская отраслевая социология т.н. «физической 
культуры и спорта» сохраняет схоластическое деление на «спорт 
(ради результатов)» и  «физкультуру (ради здоровья)», приводя 
к предсказуемым схоластическим результатам1. 

Признание спорта и влияние Лестера

Становление социологии спорта пришлось на 1960-е годы, одновре-
менно с ее интернационализацией и постепенным признанием 
в академической среде. После предварительных встреч в Женеве 
и Варшаве в 1964 и 1965 годах, в Кельне в 1966 году прошел первый 
конгресс Международной ассоциации по социологии спорта (ISSA), в числе 
основателей которой были Элиас и Даннинг. В эпоху внешнеполи-
тической напряженности 1960-х годов спорт виделся нейтральной 
площадкой для выстраивания диалога. В 1969 году ISSA учредила 
первый для общественных наук научный журнал по  исследова-
ниям спорта, существующий и поныне, — «Международный журнал 
по социологии спорта» (IRSS). В эпоху холодной войны ISSA способ-
ствовала коммуникации ученых по обе стороны «железного зана-
веса» [Luschen 2003]. Характерно, что IRSS печатал аннотации статей 
на шести языках: английском, французском, немецком, испанском, 
китайском и русском.

Исследования спорта в Лестере активно развивались в 1970–90-
е годы. Вслед за новаторским трудом «В поисках острых ощуще-
ний» и ранними исследованиями футбола в 1970-х годах Даннинг 
вместе с Кенном Ширдом продолжил работу по историческому 
анализу эволюции современных игр с мячом. Итогом стала мо-
нография «Варвары, джентльмены и  игроки: социологическое 
исследование развития регби-футбола» [Dunning & Sheard 1979], 
ставшая классическим образцом для работ по истории спорта. 

1 См. подробное обсуждение этого круга проблем в: [Кильдюшов 2013; Адель-
финский 2022; Столяров 2018].



172

Социология 
власти
Том 36 

№ 3 (2024)

Рождение социологии спорта и Лестерская историко-социологическая школа

В этом масштабном труде авторы описывают совокупность из-
менений в обществе и внутри спорта, демонстрируя перетека-
ние «диких» народных игр в более регламентированные формы 
в частных школах Англии, разделение регби и футбола, истоки 
любительства и профессионализма на материалах XVIII, XIX и XX 
веков.

В  1980-е годы рост околофутбольного хулиганства способ-
ствовал общественному восприятию английского футбола как 
социально опасного бедствия. В те годы Даннинг, Патрик Мерфи 
и Джон Уильямс провели цикл исследований, ставший основой 
трилогии книг о футбольном хулиганстве [Williams et al. 1984; 
Dunning et al. 1988; Murphy et al. 1991]. Ученые показали, что уси-
ление околофутбольной активности стало скорее следствием 
самосбывающегося пророчества прессы, нежели изменениями 
в спорте; что феномен около-футбола не нов в исторической пер-
спективе; и главное, объяснили социальные корни футбольного 
хулиганства, показав, что современному обществу для стабиль-
ности социального порядка жизненно необходимы средства 
«выпуска пара» вроде спорта. Публичная позиция социологов 
Лестера в общественных дебатах, комментариях телевидению 
и прессе оказалась чрезвычайно значимой для выживания (sic!) 
традиционной игры. Причем Лестерская школа утвердилась как 
ведущий центр социологии спорта, а исследователи футбола — 
в качестве медиаперсон [Malcolm & Waddington 2020]. Впрочем, 
сегодня эта «школа» стала понятием вне географических рамок 
[Górnicka et al. 2015; De Souza et al. 2014].

Влияние элиасианской научной традиции Лестера на мировую 
социологию спорта оказалось столь значительным, что иногда его 
называют гегемонистским или ортодоксальным. Современные ан-
глоязычные руководства по социологии спорта неизменно содержат 
отсылки к элиасианской традиции и корпусу текстов [Górnicka et 
al. 2015]. В числе примеров: «Руководство по спортивным исследова-
ниям» [Coakley & Dunning 2000], «Спорт и современные социальные 
теоретики» [Giulianotti 2004], «Спорт в обществе: проблемы и про-
тиворечия» [Coakley & Pike 2009]. 

В чем причины? Вероятно, это раннее признание социологии 
спорта в Лестере и продолжающаяся традиция исследований. Также 
это связано с тем, что Элиас и Даннинг к первым конгрессам ISSA 
располагали не только социологической теорией для понимания 
спорта и досуга, но солидным эмпирическим материалом истори-
ческого характера. Важно и то, что с самого начала Элиас и Даннинг 
фокусировались на эвристическом потенциале спорта для понима-
ния развития общества.
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«Another round?»1

Вернемся к истории нашей неформальной беседы с Даннингом. 
В  былые годы МГТУ им. Н. Э. Баумана организовывал научные 
стажировки преподавателей для изучения организации иссле-
дований и постановки дел в европейских университетах. В ноя-
бре-декабре 2010 года наша группа направилась в  Лестер, в  Де 
Монтфортский университет. Насыщенность графика научных 
событий не помешала дополнить его индивидуальными встреча-
ми. Услышав о моих околоспортивных интересах, де-монтфортцы 
устроили мне визит в Международный центр спортивной исто-
рии и культуры. Там нас встретил его директор Ричард Холт, ав-
тор книг о взаимоотношениях спорта и общества в современной 
Франции и Британии [Holt 1981; Holt & Mason 2000]. Характерно, 
что профессор Холт приехал в университет на велосипеде, причем 
в ненастную погоду, однако для Англии, в отличие от России, это 
выглядело социально приемлемым2.

Будучи знаком с концепцией Элиаса, я решил пообщаться с Дан-
нингом как учеником и соавтором классика, дабы прояснить не-
которые моменты моих собственных исследований. Лестерский 
университет находится в паре кварталов от Де Монтфортского. Со-
звонившись с профессором Даннингом, мы встретились в тот же 
день — в баре «Бабелас», за кружкой пива. Мой вопрос к Даннингу 
состоял в том, насколько тезисы Конрада Лоренца о биологических 
основах поведения совместимы с позицией Лестерской традиции? 
Из чтения Элиаса может сложиться впечатление о возможности ра-
дикальной модификации поведения через привитие культурных 
норм. Однако мои «полевые» материалы свидетельствовали о важ-
ности биологического, опровергая полное противопоставление 
первой и второй натур. Взгляды основателя этологии не встретили 
принципиальных возражений у Даннинга: «Я только что вернулся 
из Америки, где как раз напоминал коллегам о работах Лоренца». 
Он подчеркнул, что уже в ранних трудах [Dunning 1971] ссылался 
на его идеи. Касательно своего учителя он отметил: «Элиас в конце 
Первой мировой войны работал санитаром, и в Университете Брес-
лау помимо философского окончил базовый курс про медицине. 
Именно это позволило привнести ему биологическую перспективу 
в социальные науки, однако породив конфликт идей с научным 
наставником, философом-неокантианцем». 

1 Переводимо как «Следующий раунд рассмотрения?» в контексте научного 
текста, или «Еще по одной?» в контексте дружеской встречи.

2 Специфическое пренебрежительное отношение к любительским занятиям 
спортом в России 2000-х годов в стиле «что выиграл» см.: [Медведев 2021].
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На  следующий день мы продолжили разговор уже в  Лестер-
ском университете, где я  получил от  Даннинга в  подарок пару 
руководств и еще пару редких текстов с обязательством вернуть. 
Впоследствии я уже самостоятельно совместил в своих работах 
трактовки Лоренца, Элиаса и Даннинга, а также Виктора Тернера 
[Adelfinsky 2021; Адельфинский 2022]. Однако описание габитусов 
атлетов-ветеранов (подтянутых, занимающихся спортом) и элит-
ных тренеров (растолстевших, давно не занимающихся) внутри 
российского спорта столкнулось с проблемой терминологии. Ис-
пользованное мною в застольной беседе разграничение активного 
(в роли атлета) и пассивного (зрительства) спорта заставило посме-
яться маститого исследователя футбольного хулиганства. По его 
наблюдениям, болельщики на трибунах как раз ведут себя крайне 
активно, что он проиллюстрировал веселой историей из своего 
детства об участии в беговых соревнованиях. «Как быть? Какие 
термины тут будут уместны?» — спросил я. «Возможно, вам сле-
дует показать историю возникновения этих групп?» — сказал Дан-
нинг. «Вижу, вы задумались. Another round, коллега?» — добавил 
мэтр с доброжелательной улыбкой.

Профессор Даннинг был рад узнать, что «еще один экономист» 
занялся социологией спорта, и рассказал собственную историю 
увлечения спортом как темой научных исследований. «В дей-
ствительности, это был Дэвид Москоу [David Moscow], кто пер-
вым решил заняться социологией спорта, — сказал Даннинг. — 
Кроме того, именно русский джентльмен, профессор Нойштадт 
одолжил мне первое издание “Über den Prozeß der Zivilisation”». 
Увлеченный любитель, Даннинг играл в футбольной и крикет-
ной команде Лестера. «По дороге в университет я бегал спринты 
от одного телеграфного столба к другому и по пути регулярно 
встречал профессоров, включая Элиаса». Сам Элиас в молодости 
занимался лыжами, а в зрелые годы продолжал плавать. Также 
он стремился ориентировать студентов к научному изучению 
знакомых им областей.

Несмотря на большой интерес к футболу, Даннинг не планировал 
делать его изучение темой магистерской работы. Сама идея иссле-
дований спорта в Британии того периода выглядела недостаточно 
респектабельно. Как сказал Даннинг, тогда считалось, что «настоя-
щие ученые изучают классовую структуру общества и классовые 
конфликты, а не такую ерунду, как футбол». Иначе думал сокурс-
ник Даннинга, другой студент-спортсмен Дэвид Москоу — однако 
итоговый балл не  позволил ему получить стипендию магистра. 
Изучать спорт пришлось Даннингу, чьи первоначальные опасения 
Элиас постарался развеять так: «Не беспокойтесь, м-р Даннинг. Зай-
митесь этим, и мы сделаем это респектабельным!»
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